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Cross przyglada sie uczciwie codziennemu zatozeniu dotyczacemu wykorzystywania
zwierzat — i temu, co unikanie tego pytania czyni z nasza wlasng ewolucija.

I Tiumaczenie na jezyk polski z angielskiego oryginatu. Przeczytaj oryginalny tekst po angielsku -

Fakty o produkcji mleczarskiej

Ktos powiedziat kiedys w radiu, ze nie ma zwierzecia bardziej nienaturalnego niz
krowa mleczna. Jest nienaturalna, poniewaz cztowiek przeksztatcit pierwotng krowe w
cos, czym natura nigdy nie zamierzata jej uczyni¢. Za pomocg przewrotnych sztuczek
zamieniliSmy jg w maszyne do produkcji mleka — i to wtasnie te sztuczki oraz ich

konsekwencje szczegodlnie nas interesuja.

Ssaki wytwarzajg mleko, by karmi¢ mtode swojego gatunku az do wieku odstawienia,
kiedy to mleko przestaje ptynac. Tak dzieje sie w naturze; dlaczego nie dzieje sie tak

w przypadku krowy mlecznej?

Stosuje sie rozmaite metody, by udaremni¢ naturalny bieg rzeczy, tak aby krowa
wytwarzata znacznie wiecej mleka, niz miatoby to miejsce, gdyby natura mogta
postgpi¢ po swojemu. Samo to mogtoby nie budzi¢ sprzeciwu, pod warunkiem ze
stosowane metody nie powodowatyby cierpienia, nie zniewazatyby normalnych i

naturalnych instynktow oraz nie wymagatyby uboju.

Krowa nie moze wytwarzac¢ mleka, dopdki najpierw nie zostanie zaptodniona. Robi sie
to, przewaznie za pomocg sztucznego unasienniania, w czasie odpowiadajgcym
wymogom rynku ludzkiego. Kiedy ciele sie rodzi, zabiera sie je matce, czasem zaraz

po urodzeniu, czesciej kilka dni pozniej. Gdyby matke i ciele pozostawi¢ razem w
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spokoju, wowczas — w miare jak ciele zblizatoby sie do wieku odstawienia — mleko

matki zaczetoby malec¢, az w koncu jego wyptyw by ustat.

Ale nie tego potrzebujemy. Potrzebujemy mleka matki dla siebie, w jak najwigkszej
ilosci. Zabiera sie wigc ciele.

Cieleta bykdéw — stanowigce wigkszg czes¢ cielat rodzacych sie w krajowym stadzie
mlecznym — byty zazwyczaj ubijane na cielecing, ale dzis$ liczba tych zabijanych tak
miodo maleje, poniewaz coraz wigcej z nich zamyka sie w klatkach tuczarni w celu

intensywnego wychowu na wotowing.

Przymusowe rozdzielenie matki i nowo narodzonego cielecia przynosi obojgu pewng
udreke, a krowa czesto bedzie gorzko ryczec przez kilka dni i nocy po tym, jak

odebrano jej ciele.

Poprzez wydajanie krowy do sucha przy kazdym doju wyptyw mleka — czyli okres
laktacji — przedtuza sig o kilka miesiecy. llos¢ mleka zwieksza sig, karmigc ja

koncentratami i specjalnymi paszami.

Aby rozpoczg¢ nowg laktacje, procedure sie powtarza; krowe ponownie sie zaptadnia,

jej ciele sie zabiera, a technike wywotywania mleka znéw wprawia sie w ruch.

Pod koniec swojego uzytecznego zycia jako producentka mleka krowa zwykle zostaje
podziekowana za swoje ustugi dla ludzkosci poprzez usmiercenie, a jej ciato sprzedaje

sie jako kawatki wotowiny.

Metody te sg konieczne, jesli produkcja mleczarska ma byc¢ prowadzona jako
przedsiewziecie komercyjne — a nikomu zbytnio nie zalezy na prowadzeniu jej w

jakikolwiek inny sposob.

W 1961 roku Daily Express zamiescit artykut opowiadajgcy sie za klatkg tuczarni, a
autor pytat: ,llu sposrod ludzi, ktérzy sprzeciwiajg sie tej (tuczarnianej) metodzie, wie,

ze w zesztym roku 800 00O cielagt ubito w ciggu kilku dni od narodzin, w duzej mierze



po to, bysmy mogli mie¢ mleko ich matek?”. Od tego czasu liczba ubijanych bardzo

mtodo spadta o potowe do 1965 roku.

Zwigzek miedzy mlekiem a popytem na wotowing wskazano w Daily Mail w grudniu
1965 roku: ,....wchodzimy w erg, w ktorej ciele jest obiektem podstawowym, a mleko
produktem ubocznym. ...Ekspansja wotowiny i mleka mogtaby z tatwoscig
doprowadzi¢ do wzrostu o 500 000 krow do 1970 roku. Wydawatyby one w

przyblizeniu te samg liczbe cielgt kaZzdego roku, w wiekszosci na wotowine...".

Kwestia moralna, ktérg stawia gospodarstwo mleczarskie, brzmi zatem tak: czy
stuszne jest wykorzystywanie zwierzat w ten sposob, jak gdyby byty maszynami bez
nerwow i uczu¢ — nawet uczuc¢ macierzynskich — tylko po to, bysmy mogli mieé

mleko matek i ciata cielgt?

Inaczej méwigc, poniewaz twierdzimy, ze jestesmy inteligentniejsi i szlachetniejsi od
zwierzat, nie mozemy uchyli¢ sie od obowigzku postepowania w sposdb godny naszej
wyzszej inteligencji i naszej wiekszej szlachetnosci. Taki jest sens noblesse oblige —
Ze umniejszamy samych siebie, gdy zadajemy innym, ludziom czy zwierzetom,
niepotrzebng krzywde i cierpienie. Zadajemy cierpienie zwierzetom i wyrzgdzamy

szkode samym sobie.

Kontekst kwestii moralnej

Rozwazania etyczne wyrastajg z kontekstu pewnych wewnetrznych i subiektywnych
poruszen, ktore prowadzg pewnych ludzi do wniosku, ze relacja miedzy ludzmi a
zwierzetami ma wieksze znaczenie, niz mogtoby sie na pierwszy rzut oka wydawac.
Ludzie ci wierzg, ze ludzie i zwierzeta dzielg te planete w celu, ktory w istocie jest ten
sam. To znaczy, ze inng, lecz rownolegtg sciezky, zwierzeta — tak jak ludzie — sg
tutaj w jakims celu ewolucyjnym. Nie potrafimy ujgc¢ tego celu w precyzyjne stowa, ale
istniejg linie przewodnie. Wiemy, z wewnetrznych poruszen, ze czasem zyjemy
lepszym rodzajem zycia niz w innych chwilach. Uzasadnione i stuszne jest przyjecie

za punkt wyjscia, ze dziatania, ktore sg egoistyczne lub podyktowane witasnym



interesem, nie skutkujg podniesieniem poziomu umystowego czy duchowego, na
ktorym zyjemy. Ponadto ze pewne rodzaje dziatan, ktore wtasnie dlatego, ze sg
bezinteresowne i petne wspodtczucia, istotnie skutkujg podniesieniem naszego klimatu
umystowego i duchowego oraz istotnie skutkujg bardziej satysfakcjonujgcym zyciem

wewnetrznym.

Nic tak nie ujawnia charakteru cztowieka jak sposdb, w jaki zachowuje sie on wobec
tych, nad ktérymi ma wtadze — nazistowski ob6z koncentracyjny jest skrajnym
przyktadem. Jesli posuniemy to o krok dalej, mozemy dostrzec, ze nad Swiatem
zwierzagt — zwanych czasem naszymi mniejszymi bracmi — uzyskalismy, dzigki
naszej wyzszej inteligencji, wtadze niemal absolutng. Poniewaz mamy nad nimi tak
wielkg wtadze, sg one niczym papierek lakmusowy zanurzony w naszym charakterze.

To, jak je traktujemy, musi wiele méwic¢ o naszej naturze.

Ogdlnie rzecz biorgc, wobec zwierzat postepujemy z myslg o egoistycznych
interesach. Nie jest to prawdg na catym polu, ale jest prawdg na bardzo rozlegtym
obszarze. Wykorzystujemy je tak, by produktem koncowym byto cos, czego
pragniemy, zupetnie bez wzgledu na to, jaka moze by¢ prawdziwa rola tych stworzen
na ziemi. Takie myslenie nie stoi w miejscu — wzrost hodowli przemystowej jest tego

przyktadem.

Humanitarna alternatywa

Za wszystkimi formami troski o zwierzeta kryje sie poczucie, ze relacja miedzy ludzmi
a zwierzetami ma autentyczne znaczenie dla samego cztowieka. R6zni ludzie
odpowiadajg na to poczucie na rézne sposoby — wegetarianin na przyktad
odpowiada, starajgc sie uczyni¢ swoje pozywienie tak humanitarnym, jak to mozliwe.
Proces ten jest ciggty, nie ma sztywnosci, ale jest kierunek. To wtasnie jest przyczyng
pojawienia sie staran, by wytworzy¢ humanitarng alternatywe dla mleka zwierzecego
przeznaczonego do spozycia przez ludzi.



W przesztosci wegetarianie przyjmowali mleko zwierzece jako prawomocny pokarm
wegetarianski po prostu dlatego, ze fakty nie byty nalezycie znane; a poniewaz tak
byto, mleko zwierzece zdawato sie wolne od uboju. Mozemy jednak dostrzec — gdy
juz zbadalismy fakty — ze mleko produkowane komercyjnie jest w takim samym
stopniu wytworem uboju jak samo migso. Mozemy dostrzec, ze ,Po co zabijac¢ dla
jedzenia?" zawiera w sobie ,Po co zabija¢ dla mleka?". Mozemy dostrzec, ze nie ma
dwoch odrebnych pytan, jednego o migso i jednego o mleko, lecz ze istnieje tylko
jedno pytanie — pytanie o continuum miesno-mleczne. Pojawienie sie humanitarnych
alternatyw dla mleka zwierzecego utatwia przyjecie tych konsekwencji, ale nawyki
zmieniajg sie powoli. Wielu wegetarian nawet teraz zdaje sie by¢ uwigzanych do

mleka w podobny sposdb, w jaki palacze sg uwigzani do papierosow.

Sztywnos$é pogladow jest stanem niebezpiecznym. Zycie jest ciggtym przeptywem i to
kierunek, w ktorym sie poruszamy, naprawde sig liczy. Mleko niegdys nie stawiato
przed nami problemu, ale gdy poznalismy fakty, stawia przed nami nieunikniony
problem. Konsekwencje jego ignorowania nie tylko powiekszajg brzemig cierpienia i
gwattownej Smierci zadawanej zwierzetom — one uniemozliwiajg naszg wtasng

ewolucje duchowa.

— Leslie Cross



